3.Yapi Denetimi Sempozyumu

Insaat Mithendisleri Odasi adina ydiriitiictiliglna IMO Diyarbakir ve Ankara m frons A N IRVRUTAARY
Subelerinin yaptigi 3. Yapi Denetimi Sempozyumu 5-6 Ekim 2013 tarihlerinde 7 Ry
Diyarbakir'da gerceklestirildi. Bir panel, dért oturum ve bir forumun gercek- \fé]Lpu
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Sempozyuma, IMO Yénetim Kurulu Uyeleri, IMO Sube Baskanlari ve Yénetim
Kurulu Uyeleri, BDP Diyarbakir Milletvekili Altan Tan, Diyarbakir Biiyiiksehir
Belediye Baskani Osman Baydemir, Cevre ve Sehircilik Bakanligi Yapi isleri
Genel Midirl Kasim Kayihan, Yenisehir Belediye Baskani Selim Kurbanoglu,
Cevre ve Sehircilik il Miidiirii Mustafa Temel ile cok sayida akademisyen, bilim
insani ve insaat mihendisi katildi. Sempozyum acilis konusmalariyla basladi.

iIMO Diyarbakir Sube Baskani Turan Kapan, yillarca egri cetvelle dogru cizgi-
nin cizilmeye calisildigini belirtirken, IMO Ankara Sube Baskani Selim Tulum-
tas, yapi denetimin asli unsurlari mithendis ve mimarlardir dedi. IMO Yénetim
Kurulu Baskani Taner Yiizgec ise, biitiin diinyada oldugu gibi yapi denetiminin bir kamu hizmeti
oldugunu soyledi. Diyarbakir Bliylksehir Belediye Baskani Osman Baydemir ise, yapi denetimleri-
nin tamaminin TMMOB'a baglanmasi gerektigini vurguladi.

Kapan: Egri cetvelle dogru cizgi cizilmeye calisildi

Ulkede ancak depremlerin ardindan yasanan can ve mal kayiplarindan sonra Yapi denetiminin
o6nemsendigine dikkat ceken Turan Kapan, “Can ve mal kaybina yol acan bu aci tablo; yillarca yerel-
den merkezi hitkkimete, merkezi hiikkimetten yerele kadar yapi denetim surecinde etkili ve yetkili
olan kurumlarin Gzerlerine diisen sorumlulugu, bizce kamu hizmetini yerine getirmemesi nede-
niyle ortaya ¢tkmaktadir” dedi.

Yillarca egri cetvelle dogru cizginin cizilmeye calisildigini kaydeden Kapan, “Ancak egri cetvelle
dogru cizgi cizmek miimkuin degildir. Eksik yapi denetim sistemiyle saglikli ve giivenli yapilar Gret-
mek elbette miimkiin degil; bunun hepimiz farkindayiz. Ama bdéyle diyerek de tim sorumlulugu
Uzerimizden atmamiz da yanhstir. Hepimiz topluma karsi, meslegimize karsi gérevlerimizi elbirli-
giyle yerine getirirsek; depremin degil mihendislik hizmeti almamis, denetimi yapilmamis yapi-
larin 6ldurduguni bilince cikarip ona gore yerelde hizmet ylritilmesini saglarsak, aci tablonun
olusmasini engelleyebiliriz” diye konustu.

Tulumtas: Sistemi olusturan asli unsurlar mithendis ve mimarlardir

IMO Ankara Sube Baskani Selim Tulumtas, yapi denetim sistemini olusturan asli unsurlarin mu-
hendis ve mimarlar oldugundan hig stiphelerinin olmadigini ancak buna karsiik TMMOB ve bagli
odalarin yetkilerinin daraltilmasinin saglikli bir yapi denetimi sisteminin kurulmasi ¢alismalaryla
celistigini ifade etti. Yetkileri daraltma girisimini sistem butlnligini anlayamama olarak yorum-
ladiklarini kaydeden Tulumtas “Mevcut ve olusabilecek her tlir olumsuz kosula karsin tilkemiz icin
iyiden ve glzelden yana calisma irade ve kararliligimizin devam ettigini ve edecedini belirtmek
isterim. Buglin bu irade ve kararlihgimizi sadece bu salonda dillendirmiyoruz. Web sitemiz tGzerin-
den yaptigimiz canl yayinimizla Glkemizin her noktasindayiz. Sempozyumumuzun diin oldugu
gibi buglinde tilkemiz icin iyiden ve giizelden yana olan tavrimizin nisanesi olacagina inantyorum”
dedi.

Yiizgec: Toplumsal ve insani bir sorumluluktur

iIMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec, konusmasina Diyarbakir ve Ankara sube yénetim kurulu
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Uyelerine tesekkir ederek basladi. Yapi Denetimi Sempozyumu’nun lg¢ilinclisiint dizenlediklerini
belirten Ylzgec, yapi denetimi sorununun on yillardir odalarinin ilgi alaninda oldugunu hatirlatti.
Bilimin 151g1 ve bilim insanlarinin énciiliigiiniin insaat Miihendisleri Odasi'nin rehberi olduguna
isaret eden Ylizgecg, 1975 yilinda Lice'de meydana gelen deprem ile Hicret apartmaninin her hangi
bir yer sarsintisi olmadan yikilmasinin yapi denetiminin dnemini kendiliginden ortaya ¢ikardigini
vurguladi. Yiizgeg, “Yapi denetimi Gzerinde hassasiyetle durmak, bir kez daha Lice, bir kez daha
Hicret apartmani faciasi yasanmamasi icin elzemdir; ertelenemez, g6z ardi edilemez toplumsal ve
insani bir sorumluluktur. IMO kurulusundan bu yana yapi denetim tartismalarinin asli unsuru ol-
mus, konunun tasidigi dnemin yitirilmemesi icin yogun ¢aba harcamis, yapi Gretim strecinin tim
asamalarinin kesintisiz ve etkin olarak denetlenmesi gerektigini israrla savunmustur” dedi.

“Yapi denetimi kamu hizmetidir”

Ulkenin asli sorunlar arasinda kacak ve sagliksiz yapilasma ve carpik kentlesmenin dogurdugu
sonuglarin yer aldigini ifade eden Yiizgeg, butiin diinyada oldugu gibi yapi denetiminin bir kamu
hizmeti oldugunu soyledi. Yiizgeg, “Bu kamu hizmetinin illa bir kamu kurulusu veya kamu gorev-
lileri araciligi ile yapilmasi gerekmeyebilir. Fakat bu hizmet asla ve asla piyasa dengelerine, vahsi
rekabetci serbest piyasa kosullarina terk edilemez. Bizdeki yapi denetimi sisteminin temel sorunu
budur. Bakanlik tarafindan hazirlanan Yapi Denetimi Kanunu’'na yonelik degisiklik taslaklari bu so-
runu gidermekten ziyade derinlestirmeye sebep olacaktir” diye konustu.

Cevre ve sehircilik Bakanligi Yapi isleri Genel Miidiirii Kasim Kayihan da, toplumun gelismislik dii-
zeyinin kentlesme oldugunu belirterek, bakanlik olarak amagclarinin sehirlerinin yasam kalitesini
yukseltmek oldugunu séyledi. Kayihan, “Turkiye hizli kentlesmektedir. Kentlesme olusumunda
hava kirliligi ve carpik kentlesme gibi sorunlar ortaya cikmaktadir. insaat sektériinii denetim altina
alma amacimiz 1999 daki depremlerdir” seklinde konustu.

Baydemir: Yapi denetimi TMMOB tarafindan diizenlenmeli

Diyarbakir Blytlksehir Belediye Baskani Osman Baydemir, Diyarbakir'da yapi denetimi veya yapi
guvenligi agcisindan miidahaleyi, degisim ve déniisimi zorunlu kilan en az 14 mahallenin bulun-
dugunu kaydetti. Yapi denetiminin TMMOB'a baglanmasini isteyen Baydemir, konusmasina soyle
devam etti: “Yapi denetiminde muteahhit firma ilgili denetim firmasinin patronudur. Calisanin pat-
ronu denetledigi bir sistemi henliz gérmedim. Dolayisiyla bu sistemin arzulanan anlamda etkin bir
sonu¢ dogurmasini beklemek esyanin tabiatina ve kapitalizmin ruhuna da aykiridir. Yapi denetimi
sistemi kentin ve Ulkenin gelecedi acisindan tartismaya agilmalidir. Bana gore yapi denetimlerinin
tamami TMMOB'a baglanmalidir. TMMOB kamu adina denetimi yapmalidir. O islem ilgili yasayla,
birim fiyatla belirlenmeli, kaynagin tamami TMMOB'nin havuzunda toplanmalidir. Buradan ilgili
denetim firmalarina aktariimali. Stiphesiz bu denetim firmalarini da denetleyen bir mekanizmaya
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ihtiyag var. Zira denetimsiz bir ticari aktivite asamasinda olmadigimiz kanaatindeyim. Heniliz o er-
demli noktaya gelmedigimiz kanaatindeyim. Son olarak direncli yapilardan s6z etmek icin Marma-
ra, Van, Lice depremini unutmamak gerekiyor.”

Sempozyum acilisinda insaat Miihendisi BDP Diyarbakir Milletvekili Altan Tan da bir konusma yap-
tI.

Bildirilerle sorunlar ve ¢éziimleri ortaya konuldu

iki giin stiren, bir panel, dért oturum ve bir forum seklinde gerceklestirilen sempozyumun panel
ve forum boélimiinde yapi denetimi sisteminde yasanan sorunlar tartisildi ve ¢6ziim nerileri or-
taya konuldu.

Sempozyum oturumlarinda ise, “Celik yapilarda kalite kontrol ve denetim (cagril bildiri)’, “Davranis
diizensizliginin Van depremindeki yansimalari ve gliclendirmede yapi davranisinin diizeltilmesi’,
“Yapi denetim stirecine yonelik sistematik yaklasim Onerileri’; “Bakanlik-belediye-miteahhit Ug-
geninde yapi denetim sorunsall’; “Yapi laboratuar uygulamalari (cagrili bildiri’, “Yapi denetim ka-
nununda meslek etigi ihlalleri’, “Yapi denetim kuruluslarinin isci saghidi ve is glivenligi asisindan
sorumluluklan’, “Turkiye'de yapi denetimin denetimi’, “Normal ve lifli beton karisimlarinin perfor-
mansa dayall tasarimi (¢agnh bildiri)’, “Yapi denetim kuruluslarinin istihdama katkisi”, “Prefabrike
betonarme yapilarda denetim ve TSEK 118 yaklasiminin degerlendirilmesi”’, “Yapi denetiminde
betonun yeri’, “Beton kalitesinin yapi denetimi kapsaminda denetlenmesi’, “Kentsel déntsim
kapsaminda binalarin bélgesel risk dagiiminin belirlenmesi: Pera yontemi (cagrili bildiri)’, “Kentsel
donisim sirecinde riskli yapi stogunun yenilenmesi ve yapi denetimin bu siirecteki 5nemi: Aksa-
ray ornegdi’, “Ankara’da kentsel donlisim uygulamalari’,“Kamuya ait tasinmazlarda; tarihi yapilarin
restorasyonu ve yeni yapi uygulamalarinda yapi denetim sistemi tizerine bir degerlendirme”, “Yapi
denetim kuruluslarinin calismalarinin istatiksel degerlendirilmesi” konularinda sunumlar gergek-
lestirildi.

Degerlendirme forumu

Sempozyumdaki forumun modaratérligini IMO Yénetim Kurulu Bagkani Taner Yiizgec yaparken,
iIMO Diyarbakir Sube Baskani Turan Kapan, IMO istanbul Sube Baskani Cemal Gékce, IMO Ankara
Sube Baskani Selim Tulumtas, Ortadogu Teknik Universitesi (ODTU) Ogretim Uyesi Prof. Dr. Erhan
Karaesmen, Hacettepe Universitesi Ogretim Uyesi Doc. Dr. Baki Oztiirk ve Dicle Universitesi M-
hendislik Fakiiltesi insaat Mithendisligi Béliimii Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. idris Bedirhanoglu ise
foruma konusmaci olarak katildi.

Forumda konusan IMO Ankara Sube Baskani Selim Tulumtas, denetimin yénetimin bir islevi oldu-
gunu belirterek, yapi denetiminin tek boyutlu olarak diisiinilemeyecedini ifade etti. Yapi dene-
timinin hukuksal, sosyal, toplumsal, ekonomik olmak Gzere bircok boyutu icerdigini vurgulayan
Tulumtas, IMO olarak bu bakis acisiyla bu sempozyumu diizenlediklerini ve sempozyumun yapi
denetim sisteminin tiim boyutlariyla tartisilabilecegdi bir platform haline donlstugina soyledi.

Dicle Universitesi Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. idris Bedirhanoglu ise, Diyarbakir da kéti bir yapi-
lasma oldugunu belirterek, “Malzeme kalitesi denetimi ¢ok yetersiz. Bildiginiz gibi yapi denetimi
yasasl ne icin ciktl, 1999 depreminden sonra binlerce insan yasamini yitirdi ve bundan sonra yapi
denetimi ortaya cikti. Bizim yogunlugumuzu binanin saglamligina ayirmamiz gerekiyor” dedi.

Kent yoneticileri miihendislerin arkasinda yiiriirler

IMO Istanbul Sube Baskani Cemal Gékge, Bu iilkede miihendisligin olmadigina dikkat cekti. Gokce,
“Denetim konusu bir tlkeyi planlama, sehri planlamadir. Siz kent planlamalarini dogru yapmaz-
saniz, yapi denetiminizi de yapamazsiniz. Eger bir Glkenin yoneticiler helikoptere binerek hangi
yapinin nereye yapilacagina karar veriyorsa, o tlkede saglkh bir miihendislikten, saglikli bir dene-
timden bahsedemezsiniz. Clinkl diinyada gelismis Ulkelerde idareciler, kent yoneticileri, meslek
insanlarin arkasindan giderler, mithendislerin arkasindan giderler. Miihendisler kent yoneticileri-
nin arkasindan gitmezler. Clinki onlar bilgedir ve bilirler” diye konustu. Bu ulkede yapilarla ilgili
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her seyin miteahhitlerin elinde oldugunu ifade eden Gokge, Diyarbakir'da ya da diger tlkelerde
estetikten ya da ekonomiden bahsetmenin olanaksiz oldugunu belirtti.

Hacettepe Universitesi Ogretim Uyesi Baki Oztiirk de, ¢6ziim noktasinda daha dikkatli olunmasi
gerektigini belirtti.

iIMO Diyarbakir Sube Baskani Turan Kapan ise Diyarbakir sube olarak yaptiklari calismalari, yetkili
kurumlarla paylastiklarini ve ardindan 2000"den sonra elle betonun yasaklandigini kaydetti. Kent-
te belediyelerin meslek odalarini 6nemsedigini ifade eden Kapan, 2011 de yapi denetim sistemi-
nin baslamasiyla birlikte ge¢misteki sistemi arar bir noktaya geldiklerini sdyledi. Yapi denetim sis-
teminin islemediginin bu iki gliinde yapilan tartismalarda da ortaya konuldugunu belirten Kapan,
insaat mihendisleri olarak artik depremlerle anilmak istemediklerini kaydetti. Kapan, taraflarin bir
araya gelmesi ve dogru kararlar almasiyla yapi denetim sistemindeki sorunlarin da ¢oziilecegini
disindliguni soyledi.

Yapi denetimi uygarlik meselesi

ODTU Ogretim Uyesi Dr. Erhan Karaesmen de, sempozyumun amacina ulastigini belirtti. Meslek
odalarinin ve insaat Miihendisleri Odasi’ nin 6nemine dikkat ceken Karaesmen “insaat Miihendis-
leri Odasi bu toplumda akli kullanmaya en yatkin camiadir. IMO Tiirkiye de toplumsal bir ihtiyacin
sonucu olusmustur. Birkag tlkeyi gezdim ama Turkiye deki teknik meslek odalarinin bir benzerinin
diinyanin baska yerlerinde oldugunu hi¢ sanmiyorum. Bu tilkede Teknik meslek odalari bir ihtiyaci
karsiliyorlar, bazi gerceklerin yanindan gegiyorlar, politik diistinceyi isin eksenine oturtuyorlar. 50
yilhik ge¢misi olan teknik meslek odalari toplumunun ihtiyaclarini yansitmaktadirlar” diye konustu.
Karaesmen yapi denetiminin ise bir uygarlik meselesi olduguna dikkat cekti.

Konusmalarin ardindan katimcilar ve dinleyiciler de goris ve dnerilerini agikladi.

Gevre ve Sehircilik Bakanhg Yapi isleri Genel Miidiirii Kasim Kayihan, iki glinliik sempozyumdaki
konugsmalarda aldiklari notlari Bakanlik yetkilileriyle degerlendireceklerini sdyledi.

IMO Yénetimi Kurulu Baskani Taner Yiizgec ise, hazirlanan Yapi Denetim Kanunu taslagini yetersiz
bulduklarini belirterek, bakanlk yetkilerine kanun taslagini tartismak ve dogru yontemleri bulmak
icin bir araya gelme 6nerisinde bulundu.

Plaket ve katilim belgesi téreniyle sona eren Sempozyumda IMO Diyarbakir Sube Baskani Turan
Kapana, IMO Ankara Sube Baskani Selim Tulumtas'a, sempozyum sponsorlarina ve sempozyumu
destekleyen kuruluslarin yetkililerine, panel ve oturum baskanlariile cagrih bildiri sunan akademis-
yenlere plaket; panelde konusanlar ile oturumlarda sunum yapanlara da “Katihm belgesi” verildi.

Taner Yiizgec¢'in Yapi Denetimi Sempozyumu’nda yaptigi konugsmanin
tam metni:

Sayin Baskan,

Diyarbakir ve Ankara Subemizin Degerli Yonetici ve Uyeleri,

Degerli Katihmcilar,

Degerli Meslektaslarim,

Basinimizin Degerli Temsilcileri,

Diyarbakir ve Ankara Subelerimiz tarafindan ortaklasa diizenlenen Uciincii Yapi Denetimi Sempozyu-
muna hos geldiniz.

Yénetim Kurulumuz adina basarilar diliyor, saygilar sunuyorum.

Hem mesleki alanimizin hem de yapi iretim siirecinin en dnemli konularindan biri olan Yapi Denetimi
ile ilgili gértis ve dtisiincelerimizi sizlerle paylasmadan énce, Diyarbakir ve Ankara Subelerimize Yone-
tim Kurulumuz adina tesekkdir ediyorum.

Bu vesileyle Sempozyum Diizenleme Kurulu'na, Bilim Kurulu'na ve Danisma Kurulu'na; katki ve des-
teklerini bizlerden esirgemeyen bilim insanlarina, akademisyenlere, meslektaslarima ve subelerimizin
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calisanlarina tesekkdirlerimi iletiyorum.

Bilimin 1sigi, bilim insanlarinin énciiliigii insaat Miihendisleri
Odasi’'nin rehberi olmustur, bundan sonra da olmaya devam ede-
cektir.

Degerli Konuklar,

Bu yil Yapi Denetimi Sempozyumu’nun l¢lincistini diizenliyoruz.
ilk Sempozyum Kasim 2009'da Istanbul'da, ikincisi Kasim 2011'de
yine istanbulda gerceklestirildi.

Saniyorum yerel bazda gerceklestirilmis olmasi nedeniyle dikkate
alinmamis ama iIMO’nun ilk Yapi Denetimi Sempozyumu’nu 1974
yilinda izmir'de diizenlendigini belirtmem gerekiyor.

Yapi denetimi konusunu bir stiredir ulusal bazda diizenlenen sem-
pozyumlarla ele almak, arz ettigi 6nemden kaynaklaniyor siiphe-
siz.

Ancak hemen belirtmeliyim ki, yapi denetimi konusu, aslinda so-
runu demek daha dogru olacak, on yillardir Odamizin ilgi alanin-
da bulunuyor.

Denebilir ki, IMO’nun tarihi ile yapi denetimi tartismasinin tarihi
orttsyor, birbirini tamamliyor.

Kurulusundan bu gline, yapi retimi basta olmak lizere mesleki konulari glindeminin ilk sirasina alan
IMO, yapi denetimi ile ilgili sayisiz etkinlik diizenlemis, konunun muhataplarini bir araya getirmis, de-
gerli calismalar gerceklestirmis, siyasi iktidarlar tizerinde etkili olmaya ¢alismis, sadece elestiren olma-
mis, ayni zamanda ¢6ziim Onerileri gelistirmis ve malumunuz bunlari kamuoyuyla paylasmistir.

Vurgulu bir bicimde belirtmek gerekmektedir ki iMO, yapi denetimi konusunda kayda deger bir israr
sergilemistir.

Elbette bu israrin nedenleri lizerinde ayrintil sekilde durulacak, Sempozyumumuzda neden-sonug ilis-
kisi goriindir kilinacaktir.

Kaldi ki, Diyarbakir icin uzun séze gerek dahi bulunmuyor. 1975 yilinda Lice'de meydana gelen deprem,
1983'te Hicret apartmaninin her hangi bir yer sarsintisi olmadan yikilmasi yapi denetiminin 6nemini
kendiliginden ortaya ¢ikarmaktadir.

Yapi denetimi lizerinde hassasiyetle durmak, bir kez daha Lice, bir kez daha Hicret apartmani faciasi
yasanmamasi icin elzemdir; ertelenemez, g6z ardi edilemez toplumsal ve insani bir sorumluluktur.

Degerli Meslektaslarim,
insaat Miihendisleri Odasi bu sorumlulugu yerine getirmis bir kurumdur.

IMO kurulusundan bu yana yapi denetim tartismalarinin asli unsuru olmus, konunun tasidigi nemin
yitirilmemesi icin yogun ¢aba harcamis, yapi liretim siirecinin tiim asamalarinin kesintisiz ve etkin ola-
rak denetlenmesi gerektigini israrla savunmustur.

1954 yilindan sonra toplanan hemen her genel kurulda yapi denetimi konusu glindeme alinmis, 6rne-
gin 1961 yilinda yapi denetimi baglaminda gelistirilen ve sistemin énctilti sayilan “yapi polisi” dnerisiyle
kamuoyunun karsisina ¢ikilmis, dsnem dénem mevzuat sinirlari zorlanarak proje denetimi uygulama-
si gerceklestirilmistir.

1961 yilinda istanbul, 1962 yilinda ise Ankara ve izmir Belediyeleri ile yapilan protokoller cercevesinde
proje denetimi uygulamasi baslamis, daha sonra uygulama tilke geneline yayilmustir.

TMMOB'nin 1973 yilinda yapilan 18. Genel Kurulu'nda kabul edilip uygulamaya alinan “Ortak Mesleki
Denetim Yénetmeligi’nin 12 Eyliil 1980 askeri darbe déneminde Imar ve Iskdn Bakanhgi tarafindan
durduruldugunu da hatirlamamiz gerekiyor.

O tarihten 1999 depremlerine kadar gegen siirede, 6zellikle 1980’lerde yapi denetimi ve mesleki dene-
tim, mevzuat boslugu ile karsi karstya kalmis, dolayisiyla da yapi (retim stireci denetimsizlige, keyfilige,
basibozukluga teslim edilmistir.
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Yapi stoku ile ilgili tartisma Sempozyum programinda bulunmaktadir. Yapilarin miihendislik hizmeti
almadan, kagak, sagliksiz ve glivenlikten yoksun bir sekilde tiretilme siireci ivme kazanmis ve bugiinkdi
yapi stoku karsimiza ¢ikmistir.

Degeri Konuklar,

Ulkemizin asli sorunlan arasinda, kacak ve sadliksiz yapilasma ve carpik kentlesmenin dogurdugu so-
nuglar yer almaktadir. Kentlerimiz rahat ve yasanilabilir olmaktan uzaktir ve deprem gibi dogal afetler
karsisinda insanimiz korunaksizdir.

Dogal afet riskinin az dlizeyde oldugu, kéyden-kente gb¢, kacak yapilasma gibi sosyo-ekonomik sorun
yasamayan Avrupa lilkelerinde bile dikkatli ve disiplinli bir yapi denetim sistemi bulunuyorken, iilkemiz-
de yapi liretim siirecinin denetimsizligi ya da denetim zafiyeti gelecege dénlik kaygilari artirmaktadir.

Yapi denetimi bugtintin olumsuzluklarindan arinmaktan daha ¢ok gelecekle ilgilidir, 6nemi gtivenli ya-
pilari liretmekle agiga ctkmaktadir.

Dolayisiyla yapi denetimi lizerinde yapilan ¢calismalara, ¢cikartilan yasalara, degistirilen mevzuata ge-
lecegin penceresinden bakmak gerekmektedir; gelecek tasavvurunuzun genel cercevesi, felsefesi ve
ekonomi-politigi, buglinkdi kararlarin da belirleyicisi olmaktadir.

Kadim yillarda yasanan depremleri bir kenara birakalim. 1999 depremlerinden 2011 Van depremine
kadar gegen stireyi baz alalim, makus talihimizin degismedigi, gtivenli yapi tiretiminin saglanamadigi,
mdihendislik hizmeti almadan yapi liretimin devam ettigi gortilecektir.

Degerli Konuklar,

Malumunuzdur ki iilkemizde mevzuat hazirlama siireci sorunludur; katiimciliktan uzaktr, stireg seffaf
degildir ve konunun muhataplarinin s6z hakki yoktur.

Dénemin Hiikiimeti tarafindan 29 Haziran 2001'de yayimlanan ve 19 pilot ilde uygulamaya alinan
“4708 Sayili Yapi Denetimi Hakkinda Kanun” da, Kanunla ilintili Yonetmelikler de siyasi iktidarin tek
tarafli inisiyatifiyle hayat ge¢mis, dolayisiyla da icerdidi eksiklikler, yanhsliklar ve tasidigi zaaflar nede-
niyle ihtiyaci karsilayamamustir.

Yaklasik 10 yil boyunca 19 ilde uygulana gelen bu kanun 2010 yilinda tiim zaaflariyla birlikte hatta
tasicdigi sorunlari daha da derinlesmis bir sekilde (lilke geneline yayginlastirilmistir.

Yénetmeliklerde sorunlarin 6ziine dokunmayan bazi degisikliklerden sonra Cevre ve Sehircilik Bakan-
higi tarafindan kamuoyuna sunulan bazi kanun taslaklari hazirlanmis, ancak ne yazik ki, uygulamanin
muhataplari tarafindan yapilan hi¢bir uyari ve degerlendirme hazirlanan taslaklara yansimamustir.
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Korkariz ki, “ben yaptim oldu” anlayisiyla yapilan her uygulamanin sonucu gibi, yiirtirliige sokulacak
kanun degisikliklerinin bedelini, toplumumuz gelecekte agir bir sekilde 6deyecektir.

Degerli Meslektaslarim,
Degerli Konuklar,

Cevre ve Sehircilik Bakanligi verilerine gére, lilkemizde 1.644 yapi denetimi kurulusu bulunmakta, bu
kuruluslarda ise denetgi ve kontrol elemani olmak tizere 53 bin miihendis ve mimarin istihdam edildigi
goriilmektedir.

Ancak hemen belirtmeliyim ki, Bakanligin web sayfasinda yer alan miihendis ve mimar sayilari mevcut
durumu yansitmaktan ziyade, seneler icinde sisteme bir bicimde dahil olanlarin yani belge alanlarin
toplamini vermektedir.

Odamiz kayitlarina gére liyemiz olan yaklasik 12 bin insaat miihendisi, Yapi Denetim firmalarinda ¢a-
lismak icin Odamizdan belge almistir. Ancak bunlardan 10 bin civarinda olan meslektasimizin belirli
ddnemlerde veya halihazirda faal olarak ¢alistigini sGyleyebiliriz.

Bu sayilari gbz éniinden ayirmadan, simdi de baska sayilara bakmakta fayda gériiyorum.

Cevre ve Sehircilik Bakanhginin, mevzuata uygun denetim yapmadigini tespit ederek ceza verdigi ve
Odamizca da sorusturulmasini istedigi meslektaslarimizin sayisi, yapi denetimi kuruluslarinin ve yapi
denetim sisteminin ne diizeyde oldugunu resmetmektedir.

Son (¢ buguk yilin rakamlarina gére, yani sadece 2010 yilindan buyana Bakanlik tarafindan Odamiza
islem yapilmasi icin génderilen dosyalara gére 1873 ingaat Miihendisinin sorusturulmasi talep edil-
mektedir.

Kisaca sadece son 3,5 yillik toplamda sistem icerisinde yer almis %20’ye yakin insaat Miihendisinin
meslek kurallarina aykin davrandidi iddia edilmistir. Eger 2001 yilindan buyana, yani Yapi Denetim
Kanunu ¢iktigindan buyana Bakanligin cezai islem yaptigi diisiiniilecek olursa rakamlarin %50’lere
ulasacagini séylemek ¢ok da yanlis olmayacaktir.

Kaldi ki benzeri verileri Cevre ve Sehircilik Bakani Sayin Erdogan Bayraktar da ifade etmektedir.

Sayin Bakanin, Meclise verilen bir soru énergesine verdigi yanita gore, 2011 Aralik ayinda sisteme kayitl
bulunan yapi denetimi kurulusu sayisi 1423'tiir. 2004 ile 2011 yillari arasinda yasaya aykini faaliyette
bulunan 704 kurulusla ilgili islem yapilmistir. Yani oran yaklasik yiizde 50dir.

Degerli katihmcilar,

Bu oranlar kabullenilemeyecek diizeyde yiiksek oranlardir. Ceza alan kurulus ile miihendis ve mimar-
lanin béylesi yliksek miktarda olmasi, meslek mensuplarinin sorgulanmasindan ziyade sistemin kékten
sorgulanmasini gerektirmektedir.

Siz bir sistem kuracaksiniz, kurdugunuz sistemin bilesenlerinin yarisini cezalandiracaksiniz sonrada
kalkip diinyaya benim sistemim isliyor diyeceksiniz...

Usttine (istliik yapi iiretim ve denetim siireclerinde yer sahibi olan Odalar tarafindan yiiriitiilen mesleki
denetimi de gene ayni gerekceyle “benim zaten isleyen bir sistemim var” diye kaldiracaksiniz. ..

Bu durum, rasyonel dlistinebilen hi¢ kimse icin anlasilabilir ve anlamlandirabilir bir durum degildir.
Degerli Katihmcilar,

Géziimlizii yapi denetim sisteminin bir baska noktasina cevirdigimizde karsimiza ¢ikan temel sorunlar-
dan biri de, yapi denetim hizmet bedeli oranlarinda gergeklestirilen diistislerdir.

Baslangicta yapi yaklasik maliyetinin yiizde 4l ile yiizde 8'i arasinda tespit edilen hizmet bedeli 6nce
ylizde 3’e, ardindan da ylizde 1,5"a duisiirilmstiir. Yapi denetim hizmet bedellerinin bugtin bir emlakgi-
liktan bile asagiya cekilmesi nitelikli yapi denetimine siyasiler tarafindan verilen 5nemi géstermektedir.

Bu yaklasimin ézii, ticaretin kamu glivenliginden daha énemli oldugudur.
Diistik bedelin karsiligi diisiik maliyet ve diisiik licretler olarak sektériin belirleyicisi olmaktadir.

Bugiin yapi denetim kuruluslarinda ¢alisan meslektaslarimizin licret ve ézliik haklari konusunda ciddi
sorunlar yasadigi basta siyasiler olmak tizere herkesin bilgisi dahilindedir.

Yapi (retim siirecinde, miihendislik hizmet bedelinin asadilara cekilmesi agik¢casi meslek alanlarimiza
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donlik itibarsizlastirma siirecinin bir pargasi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Isin dogrusu sadece imza atarak ve hatta sézlesme yaptiktan sonra yerine imza atilarak yapi iiretim
stirecine dahil olan meslektaslarimiz bulunmaktadir. Imzacilik yayginlastinimakta ve mesrulastiril-
maktadir.

Promosyon olarak projelerin yapilmasi, hatta % 1,5 oranindan bile indirimler yapilmasi karsilasilan 6r-
nekler arasindadir.

Bu, hem meslegimizin hem de yapi denetim sisteminin kanayan yarasidir.

Sonug olarak devlet tarafindan yénlendirilen dlistik (icret politikasi niteliksiz bir yapi denetim siirecini
tesvik etmektedir.

Degerli meslektaslarim,

Insaat Miihendisleri Odasi olarak defalarca tekrarladigimiz bir konuyu burada altini cizerek tekrar vur-
gulamak istiyorum.

Biitiin diinyada oldugu gibi, Yapi denetimi bir kamu hizmetidir. Bir kamu hizmetinin illa bir kamu ku-
rulusu veya kamu gorevlileri araciligi yapilmasi gerekmeyebilir. Fakat bu hizmet asla ve asla piyasa
dengelerine, vahsi rekabetci serbest piyasa kosullarina terkedilemez.

Bizdeki yapi denetim sisteminin temel sorunu budur. Bakanlik tarafindan hazirlanan Yapi Denetim
Kanununa yénelik degisiklik taslaklari bu sorunu gidermekten ziyade derinlestirmeye sebep olacaktir.

Tiirkiye'deki yapi tiretim stirecinde mal sahibi ile miiteahhit biiylik oranda aynilasmaktadir. Miiteahhit
ile yapi denetim kurulusunun bagr mutlaka ayristinimalidir.

Ozet olarak,

- Sizeder yapi denetiminin kamusal 6zelligini yok eder ve denetimi piyasa iliskilerinin insafina bira-
kirsaniz,

- Sizeger TOKI, KIPTAS gibi kurumlari ve bagli miiteahhitlerini denetim disi birakirsaniz,

- Siz eger yapi denetim kurulusunu lcret iliskisi kurdugu miiteahhidi denetlemekle gérevli kilarsa-
niz, yapi denetim kurulusunu miiteahhide hizmet verir pozisyonda birakirsaniz, yapi tretim siireci
unsurlarini birbirlerinden bagimsizlastiramazsaniz,

- Sizeger yapi denetiminde tekellesme yaratacak diizenlemeler yaparsaniz,
- Siz eger bliylik sermaye sahiplerine yapi denetim kurulusu agma hakki tanirsaniz,
- Sizeger mevzuat ¢calismalarini kapali kapilar ardinda yapmaya devam ederseniz,
- Sizeger meslek odalarini gli¢siizlestirmeyi asli amag sayarsaniz,

Sizin Glivenli ve saglikli yapi tiretimini saglamaniz miimkiin olmayacaktir.

Degerli Baskan,

Sempozyum programina goz atildiginda, yapi denetim sistemine dahil hemen hemen tiim konularin
ele alinacadi bir biitiinliik arz ettigi géri-
lecektir.

Elbette yeni acilimlara, yeni gériis ve yak-
lasimlara ihtiyacimiz bulunuyor.

. 2013

i</ TOPLANTY SALONUY IMO neredeyse 50 yildir giindeminde bulu-
DERSNER . - IMHOB NSAAT MOWENDISLER] ODASI ANKARA SUBES! nan ve kayda deger birikime sahip oldugu

— yapi denetimi ile ilgili yaklasiminin yeni
Geoneady fikirlerle zenginlesecegine, bilimsel tahki-
matin saglanacagina inaniyor.

Sempozyum programi olduk¢a yogun;
bize diisen (bu iki glin boyunca), kiirsiydi
konunun uzmanlarina ve siz meslektasla-
rimiza birakmaktir.

Tesekkdir ediyor, saygilar sunuyorum.
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3. Yapi Denetimi Sempozyumu
Sonuc Bildirgesi

5-6 Ekim 2013-Diyarbakir

Ulkemizin asli sorunlari arasinda; kacak ve sagliksiz yapilasma ve carpik kentlesmenin dogurdugu
sonuclar yer almaktadir. insanlarin giivenli ve saglikl yapilarla yasanabilir bir cevrede yasama hak-
ki en temel insan haklari arasindadir ve bu hakki saglamak da kamunun en basta gelen goérevidir.
Bu gorevin saglikh olarak yerine getirilmesinin temel ayaklarindan biri olan yapi denetimi, ilgi-
lendigi alan itibari ile denetim islevinin dogasi geregi bir kamu hizmetidir. Bu hizmet, ister kamu
kurumlari ve kamu gérevlileri araciligiyla, isterse de kamu tarafindan yetkilendirilen yapi denetim
kuruluslari eliyle gerceklestirilsin, hicbir sartta asla piyasa dengelerine, vahsi rekabetci serbest pi-
yasa kosullarina terk edilemez. Ulkemizdeki yapi denetim sisteminin temel sorunlarindan birini bu
yondeki gelismeler olusturmaktadir.

17 Agustos ve 12 Kasim 1999 Marmara Depremleri sonrasi ¢ikarilan 595 ve 601 sayil KHK'lar ile
yapl denetim mevzuati ve meslek ici egitim konularina iliskin diizenlemeler yapilmistir. Baslan-
gicta TMMOB ve bagh Odalari mevzuat icerisinde yer alir ve gerek 3458 ve gerekse 6235 sayili
yasalarda yer alan hak ve yetkilerini kullanabilir iken her iki KHK'nin Anayasa Mahkemesi'nce iptali
sonrasinda 2001 yiinda TMMOB'ni ve Meslek Odalarini tamamen dislayan 4708 sayili Yapi Deneti-
mi Hakkinda Kanun ve ilerleyen yillarda da uygulama yénetmelikleri ¢ikariimis, secilen pilot illerde
baslayan uygulamanin 2011 yilindan itibaren de tiim illerimizde sadece yapi denetim isi yapmak
Uzere Bakanliktan yetki alan 6zel sirketlerce yapilmasi 6ngorilmustar.

Kamusal bir hizmet olan yapi denetimine iliskin yapilan yeni diizenlemeler ile mimarlik ve miihen-
dislik alanlarina yapilan olumsuz miidahaleler her defasinda mevcut olan hak ve yetkileri stirekli
erozyona ugratarak mihendislik ve mimarlik meslekleri ve yapi denetim isini yapilamayacak bir
konuma suriklemistir.

10 yil boyunca 19 pilot ilde uygulanan ve 2011 yilinin basindan itibaren de tiim yurtta uygulan-
makta olan Yapi Denetimi Hakkinda Kanun'un uygulanmasinda karsilasilan sorunlarin basinda;
hizmet sunumundaki haksiz rekabet gelmektedir.

Mevzuatta 6ngdrilen yapi sahibi - yapi denetim kurulusu iliskisi uygulamada kurulamamistir. Yasa-
ya gore yapi denetim kuruluslarinin yapi sahipleri tarafindan belirlenmesi gerekirken, uygulamada
muteahhitler belirleyici olmaktadir.

Ulkemizdeki yapi tretim siirecinde mal sahibi ile miiteahhit biiyiik oranda aynilasmaktadir. Kanu-
na aykiri olmasina ragmen, yapi denetim kuruluslari pratikte yapi miteahhitleri ile anlasma yap-
mak durumunda kalmakta, dolayisiyla yaptirim glcleri azalmakta ve bagimsiz bir yapi denetim
sisteminin olusmasinin kosullari en basta yok olmaktadir. Miiteahhit ile yapi denetim kurulusunun
bagi mutlaka ayristiriimalidir. Miteahhit, Yapi Denetim Kurulusunu kendisi belirledigi stirece, sek-
torde saghkl bir denetim stirecinin olusmasi mumkiin degildir. Vatandasin Anayasal hakki olan
“can ve mal guvenligi” etik kurallardan yoksun olan, serbest piyasa kosullarina birakilmamalidir.

Olusacak haksiz rekabet ortaminin 6niine gecilmelidir.

Yap! denetim sistemini olusturan asli unsurlarin basinda miihendis ve mimarlar gelmektedir. Buna
karsilik TMMOB ve bagli Odalarin yetkilerinin daraltilmasi ve idari ve mali yonden yiritmenin bir
organi haline getirilerek 6zerk bir yapidan uzaklastirnlmasi yoniinde yapilan ¢alismalarla, saglikli
bir yapi denetimi sisteminin kurulmasi gerekliligi soylemleriyle yurutilen ¢calismalar birbiri ile ce-
lismektedir. Saglikh bir yapi denetim sistemi kurulmasi ve yapi denetimi sisteminde yasanan so-
runlarin ¢6zimu ancak TMMOB ve bagl Odalarini yiriitmenin bir organi haline getirme yoniinde
yapilan ¢alismalara son verilmesi ve taraflarin bir araya gelip ortak ¢oziimler Gretmesiyle mimkin
olabilecektir.

Ulkemizdeki denetimsizligin temel nedeni rant iliskilerinin teknigin éniine gecmis olmasidir. Yer
seciminden baslanilarak yapilan hatalar ve TMMOB'nin ilgili Odalarinin yapmak istedigi kamusal
denetimin engellenmesi, basta kaynak israfi ve niteliksiz yapi Uretimi gibi ¢cok édnemli sorunlari
ortaya c¢ikarmaktadir. Yapinin saglam olmamasi ve denetimin saglikh yapilmamasi sonucunda da
deprem vb. felaketlerde can ve mal kaybinin fazla olmasi aci bir gercek olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Yapi alaninin seciminden baslanarak yapilan hatalar, yapim siiresince biylyerek devam etmek-

TMH - 479-2013/5




tedir. Denetim, yapi insaatinin baglamasi ile baglamaz. Yapinin yapilacagdi yerin zemin ettdiniin
dogru yapilip yapilmadigi, hazirlanan plan ve projelerin imar Kanunu ve Yénetmelikleri'ne, teknik
sartname ve kurallarina, hizmetin tirtne iliskin Tark Standartlari ile Oda Yonetmelik, Yonerge ve
Cizelgeleri'ne uygun olarak Uretilip Uretilmediginin denetimi bu siirecin ayrilamaz parcalardir.
Yap! denetim kuruluslarinda mimari, statik, makine ve elektrik projeleri ayni zamanda denetle-
nebilmeli, birbirini etkileyen tesisat cesitleri konusunda farkli uzmanlik alanlarindaki projelerdeki
olmasi gereken degisiklikler diizeltilebilmeli, ondan sonra proje denetcisi miihendis ve mimarlar
tarafindan onaylanmalidir.

Denetci belgesi alabilmek icin bes yil meslek deneyimi aranmaktadir. Uzun yillar farkh konular-
da uzmanlasan ve bina yapisi ile ilgili bir deneyimi olmayan bazi mihendis ve mimarlara mesleki
deneyim siiresini doldurmalari nedeniyle denetgi belgesi verilmekte ve proje ile yapi uygulama-
larindan sorumlu tutulmaktadir. Denetci belgeleri; uzmanlik alanlarina gore ve meslek odalarinca
verilecek egitimler sonunda, degerlendirme sinavindan basarili olmus ve en az yedi yil meslek de-
neyimi olan mimar ve mihendislere verilmelidir.

Karsimiza ¢ikan temel sorunlardan biri de, yapi denetim hizmet bedeli oranlarinda gerceklestirilen
disuslerdir. Baslangicta yapi yaklasik maliyetinin ylzde 4°i ile ylizde 8'i arasinda tespit edilen hiz-
met bedeli 6nce ylizde 3'e, ardindan da yuizde 1,5 a dislrtlmustdr. Yapr denetim hizmet bedel-
lerinin bugin bir emlakgiliktan bile asagiya ¢ekilmesi nitelikli yapi denetimine siyasiler tarafindan
verilen 6nemi gostermektedir. Yapi denetimi; yapi sahipleri icin talep edilen bir hizmet olmaktan
¢ok yasal bir zorunluluk haline gelmistir.

Bu yaklasimin 6z, ticaretin kamu glvenliginden daha 6nemli oldugudur. Dusiik bedelin karsiligi
distk maliyet ve dustk Ucretler olarak sektoriin belirleyicisi olmaktadir.

Bugiin yapi denetim kuruluslarinda calisan meslektaslarimizin Gcret ve 6zlik haklari konusunda
ciddi sorunlar yasadigi basta siyasiler olmak tizere herkesin bilgisi dahilindedir.

Yap! Uretim strecinde, miihendislik hizmet bedelinin asadilara cekilmesi acik¢asi meslek alanlari-
miza doniik itibarsizlagtirma stirecinin bir parcasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yap! sahibi, yapisini denetleyecek yapi denetim kurulusunu kendisi segmekte, bu da denetimin
bagimsizligi felsefesine aykiri bir durum olusturmaktadir. Yapi sahibi ile denetci kurulusun ticari
iliskisine endekslenmis bir denetim(sizlik) siireci en cok denetci ve kontrol elemani olarak istihdam
edilen miihendis ve mimarlari magdur etmektedir. Sonug olarak devlet tarafindan yonlendirilen
dusuk Ucret politikasi niteliksiz bir yapr denetim surecini tesvik etmektedir.

Disuk Ucret kiskacindaki ve mevzuattan kaynakli bircok sorumlulugu bulunan miihendis ve mi-
marlara yetki de verilmelidir. Uygulama projelerinde imara uygun degisiklikler, sonradan proje
tashih ve tadilati yapilmasi sarti ile yapi sahibinin talebi izerine; proje muelliflerinin oluru ve yapi
denetim kurulusundaki ilgili denetci mimar ve mihendislerin onayi ile yapilabilmelidir.

Bu temel saptamalar 1siginda Sempozyumumuzca, saglikli bir yapi denetim sistemi kurulmasi ve
sorunlarin ¢céziimiine yonelik belirlenen oneriler asagida siralanmistir;

= TMMOB ingasr MOHENDISLgR)

3. YAP! DENETIMI sen S
5=6 Eiim 20

L
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1) Yapi Denetimi Hakkinda Kanun ve Yonetmelikleri'nde kamusal bir yaklasimla yeni diizenlemeler
yapilmalidir. Gerek kanunun hazirlanmasinda ve gerekse uygulamasinda TMMOB ve ilgili taraflar
aktif rol almalidir.

2) Denetim, yanlisliklardan arindirilarak tarafsiz ve etik kurallar cercevesinde yapilmahdir.

3) Denetimin bagimsizhigi felsefesine uygun olacak sekilde, yapi denetim kurulusunun secimi; yapi
sahibi, yap1 miteahhidi, proje muellifi ve ilgili idare inisiyatifinden ¢ikartilarak bagimsiz hale geti-
rilmelidir.

4) TMMOB'nin kanunundan gelen haklarini kullanmasina yénelik engellemelere son verilmelidir.
Yapi Uretim surecinin tek muhatabi Cevre ve Sehircilik Bakanligi olmamali, tim ilgili kurum ve ku-
ruluslarin saglikli denetim yapilmasi konusunda esgiidimi saglayacak yeni diizenlemelere gidil-
melidir.

5) Denetci ve kontrol elemani mimar ve miihendislere yonelik olarak taraflarca Tip Hizmet Sozles-
mesi yapilmasi saglanmalidir.

6) Merkez Yapi Denetim Komisyonu ve il Yapi Denetim Komisyonlar'nda TMMOB ve ilgili diger
taraf temsilcilerinin bulunmasi saglanmalidir.

7) Kamusal bir denetim olan yapi denetimin amaglanan nitelikte olabilmesi icin;

a) Denetimde aktif rol alan mimar ve miihendisler, yasal diizenlemelerle, kendi meslek 6rgitleri
olan TMMOB tarafindan denetlenip sicilleri tutulmalidir.

b) Yapi denetim kuruluslari, kendi Birligi tarafindan diizenli olarak denetlenmeli ve etik kurallari
olusturulmalidir.

8) Denetci ve kontrol elemani mimar mihendisler ve yardimci kontrol elemanlari ile santiye sefi
mimar mihendisler icin; Mesleki Sorumluluk Sigortasi sisteme dahil edilmelidir.

9) Yapi denetim sistemi icerisinde ¢alisacak mimar ve miihendislerin yetkin ve konusunun uzmani
olmasi saglanmali, denetci belgesi, uzmanlik alanlarina gore ilgili Meslek Odasinca diizenlenecek
egitim ve yapilacak degerlendirme sinavina gore ilgili Meslek Odasinca verilmelidir.

10) Cezai sorumluluklarin; 818 sayili Borclar Yasasi ve diger mevzuat hikiimleri ile uyumlu, mimar
ve mihendis haklarini koruyacak sekilde yeniden diizenlenmelidir.

11) 648 sayili KHK ile 6495 sayili Torba Kanun ile getirilen muafiyetlerin kaldiriimasi ve tim kurum
ve kurulus yapilarinin da kapsam alanina alinmasi saglanmalidir.

12) Uygulama projelerinde imara uygun degisiklikler, sonradan proje tashih ve tadilati yapiimasi
sarti ile proje melliflerinin oluru ve yapi denetim kurulusundaki ilgili denet¢i mimar ve miihendis
onayi ile yapilabilmelidir.

13) Mevcut yonetmelikte oldugu gibi, o ilde ruhsata baglanacak yapi alanlari miktarina gére, ama-
ca uygun yapi denetim hizmetinin verilebilmesi igin, yapi denetim kurulusu sayisi sinirlandiriimali
ve Bakanlik¢a uygun donemlerde giincelleme ve denetleme yapilarak kurulus sayisi belirlenmeli-
dir.

14) Yapilacak etkinliklerle gtivenli ve saglikli yapilarda yasama arzusu, bilinci ve talebi gii¢li hale
getirilmelidir.

15) Yapi Uretim slrecinin unsurlarindan olan miiteahhitlik kurumu yasal altyapiya kavusturularak,
bu alan isteyen herkesin faaliyet gosterebilecegi sektor olmaktan ¢ikarilmalidir.

16) Yapilarda CE veya G isaretli Girtinlerin kullandirilmasi saglanmali, Cevre ve Sehircilik Bakanligi
yetkilileri bu belgeleri veren onaylanmis kuruluslar Gzerinde ciddi denetimler yapmali, “naylon”
belge verilmesinin éniine gecilmelidir.

17) Yapi denetim, yapilarin yapi givenliginin otesinde genel islevsellik ve goriinti dizgunlugu
sergilemesi gerekliliginden hareketle estetik, cevreye uyum ve ekonomik bakimlardan da denet-
lenmesini icerecek sekilde genisletilmeli, kaynak israfinin 6nlenmesi icin her tiirli tedbir alinmali
ve tim bu hususlarla birlikte “yapi kalite sigortalamasi” kapsaminda ek diizenlemeler yapilmalidir.

Sempozyum Diizenleme Kurulu
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3. Yapi Denetimi Sempozyumu - Program

5 Ekim 2013 Cumartesi
Acihs Konusmalari
Sunumlar: Erhan Karaesmen, Altok Kursun
Panel Oturumu: Yapi Denetim Surecine Yonelik Sistematik Yaklagim Onerileri
- Huseyin Kaya Moderator (Yapi Den. Kur. Bir. Bsk.)
- Murat Akin Bingdl (Cevre ve Sehircilik Bakanligi)
- AliRiza Yiicel (Ins. Miih., Hukukcu)
- Sukrii Erdem (IMO Yénetim Kurulu 2. Baskani)
- Mustafa Baygeldi (TMMOB Yapi Den. Kom. Bsk.)
- Ahmet Akyol (Diyarbakir il Ozel idaresi)
- Mustafa Temel (Diyarbakir Cevre ve Seh. I Miid.)
- Abdullah Seving (Diyarbakir B. B. Gen. Sek.Yrd.)
- Nimet Tas (Diyarbakir Baglar Belediye Bsk.Yrd.)
- Recep Karahan (Yapi Denetim Kurulusu)
1. Oturum (Oturum Bagkani: Canan Tasdemir)
- Gagnh Bildiri: Mustafa Cobanodlu, Celik Yapilarda Kalite Kontrol ve Denetim
- Davranis Dizensizliginin Van Depremindeki Yansimalari ve Gliglendirmede Yapi Davraniginin
Duizeltilmesi, Hiiseyin Tekel
- Mevcut Yapi Stogunun Deprem Performansinin Belirlenmesi Uzerine Genel Bir Degerlendirme,
Hamide Tekeli, K. Tugge Erkan, Hakan Dilmag, Fuat Demir
- Yapi Denetim Siirecine Yénelik Sistematik Yaklasim Onerileri, A. Cumhur Kocalar
- Bakanlik Belediye-Miteahhit Ucgeninde Yapi Denetim Sorunsali, Erdogan Balcioglu
2. Oturum (Oturum Bsk: Mustafa Selmanpakoglu)
- Cagrih Bildiri: Murat Dogan, Yapilarda Laboratuvar Uygulamalari
- Yapi Denetim Kanununda Meslek Etigi ihlalleri, Osman Kara, Fatih Saka, Hikmet Kaplan, Turgay Yulu
- Yapi Denetim Kuruluglarinin is Giivenligi Sorumlulugu, Ayca Bozkurt, Hilmi Coskun, Ercan Erdis
- Yapi Denetim Kuruluslarinin isci Saghgi ve is Giivenligi Acisindan Sorumluluklar, Hilal Meydanli Atalay,
Serkan Engin
- Turkiye'de Yapi Denetimin Denetimi, Osman Kara
6 Ekim 2013 Pazar
3. Oturum (Oturum Baskani: Ozgiir Degertekin)
- Cagrih Bildiri: Mehmet Ali Tasdemir, Normal ve Lifli Beton Karisimlarinin Performansa Dayali Tasarimi
- Yapi Denetim Kuruluslarinin istihdama Katkisi, Hilal Meydanli Atalay, Serkan Engin
- Prefabrike Betonarme Yapilarda Denetim ve TSEK 118 Yaklasiminin Degerlendirilmesi, Ahmet Bal, Huzur
Deveci
- Yapi Denetiminde Betonun Yeri, Seray Kaya, Hiseyin Kaya, ismail Ozgiir Yaman
- Beton Kalitesinin Yapi Denetimi Kapsaminda Denetlenmesi, idris Bedirhanoglu, Sultan Erdemli Giinaslan
4. Oturum (Oturum Baskani: A. Halim Karasin)
- Cagrnih Bildiri: Alper ilki, Kentsel Déniisiim Kapsaminda Binalarin Bélgesel Risk Dagiliminin Belirlenmesi: Pera
Yontemi
- Kentsel Déniisiim Siirecinde Riskli Yapi Stogunun Yenilenmesi ve Yapi Denetimin Bu Siirecteki Onemi:
Aksaray Ornegi, Sema Altuntepe, Esma Hatun Taspinar, Fatih Kiirsat Firat
- Ankara'da Kentsel Dontisim Uygulamalari (6306 Sayili Kanun ve Yonetmelik Uygulamalar Kapsaminda
Yapilan is ve islemler), Kasim Kayihan, Mustafa Tahsin Badem
- Istanbul Universitesi Capa Yerleskesi Hizl Durum Tespit Calismasi, Rasim Temur, Baris Yildizlar, Erdem
Damci, Namik Kemal Oztorun
- Kamuya Ait Tasinmazlarda; Tarihi Yapilarin Restorasyonu ve Yeni Yapi Uygulamalarinda Yapi Denetim
Sistemi Uzerine Bir Degerlendirme, Enis Akova
- Yapi Denetim Kuruluslarinin Calismalarinin istatiksel Degerlendirilmesi, F. M. Kilinckale, S. M. Nigdeli,
A. Cicek
Forum Degerlendirme
- Taner Yiizgec (Moderatér, IMO Yénetim Kurulu Baskani)
- Cemal Gokge (IMO istanbul Sube Baskan)
- Selim Tulumtas (IMO Ankara Sube Baskani)
- Turan Kapan (iMO Diyarbakir Sube Baskani)
- Erhan Karaesmen (ODTU)
- Baki Oztiirk (Hacettepe Universitesi)
- Idris Bedirhanoglu (Dicle Universitesi)
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